REPUBLICA FEDERATIVA D’O BRASIL
ESTADO DO PARA
Prefeitura Municipal de Itaituba

PARECER JURIDICO/2020/DICOM

PREGAO ELETRONICO N° - 040/2020 - PE

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 098/2020.

OBJETO - CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA EM SERVICO DE
MANUTENGAO E REPAROS DE BEBEDOUROS, FREEZERS, BOMBA D'AGUA (POCOS
ARTESIANOS E AMAZONICOS), LIQUIDIFICADORES E FOGOES PARA ATENDER A
DEMANDA DO FUNDO MUNICIPAL DE EDUCACAO.

ASSUNTO - PARECER FINAL.

Vieram os autos, referentes ao Pregdo Eletrénico, do tipo menor
preco por ITEM, para andlise e emissdo de parecer juridico final quanto aos
atos praticados pelo Sr. Pregoeiro, e cumprimento dos ditames legais.

DA ANALISE FATICA

A fase interna do processo licitatério em questdo, bem como as
minutas do edital e de contrato fora analisada anteriormente pela
procuradoria.

Desta forma, iniciando-se a andlise da fase externa do pregdo, o
convocagdo dos interessados se deu por meio de aviso tempestivamente
publicado no Didrio Oficial da Unido, Didrio Oficial dos Municipios do Estado
do Pard - FAMEP do qual constou o objeto da licitagdo, bem como a
indicagdo do local dia e hordrios em que foi franqueado o acesso & integra
do edital.

Os interessados foram convocados com a divulgacdo do Edital,
tendo este cumprido seus requisitos, com prazo ndo inferior a 08 (oito) dias
uteis para os interessados prepararem e apresentarem suas propostas.

N&o foram registradas duvidas no sistema do certame.

No dia e hora previamente marcados ocorreu o certame, conforme
ata de sessdo publica e seguiram os procedimentos formais do pregdo
eletrénico.

Houve suspensdes do presente processo para intervalos,
negociacdes e andlises documentais, uma vez que o procedimento contou
com a participacdo de duas empresas, tendo sido solicitado documentos em
momentos oportunos, via sistema e ainda através de e-mail oficial da CPL.
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Na data de 18/12/2020, a sessdo publica fora finalizada pelo Sr.
Pregoeiro, e encaminhada para a adjudicacdo, lavrando a respectiva ataq,
constante nos autos.

Cumpre informar que os itens vencedores foram devidamente
adjudicados pelo Sr. Pregoeiro.

Ap&s vieram os autos para andlise final visando a sua homologagdo
pela autoridade superior.

E o relatdrio.
DA FUNDAMENTAGAO LEGAL

Inicialmente, cumpre destacar que compete a essa procuradoria,
Unica e exclusivamente, prestar consultoria, sendo este parecer meramente
opinativo, sob o prisma estritamente juridico, ndo Ihe cabendo adentrar em
aspectos relativos a conveniéncia e oportunidade da pratica dos atos
administrativos, que estdo reservados & esfera discriciondria do administrador
puUblico legalmente competente, tampouco examinar questdes de natureza
eminentemente técnica, administrativa e/ou financeira, salvo hipdteses
teratoldgicas.

No caso em tela, a andlise do presente parecer € restrita aos
paramentos determinados pela Lei n° 10.520/02 e pelo Decreto n° 10.024/19,
com aplicagdo subsididria da Lei n° 8.666/93, bem como pelas
especificidades decorrentes da Lei Complementar n° 123/2006 alterada
posteriormente pelas Leis Complementares n® 147/2014 e n° 155/2016.

No que tange ao cumprimento do disposto no artigo 4°, inciso V, da
Lei n° 10.520/2002 e da Lei n° 8.666/93 foi respeitado o prazo minimo de 8 (oito)
dias Uteis. Publicagdes dia 07/12/2020, contados a partir do Ultimo aviso de
publicacdo do edital até a realizagdo da sessdo publica, dia 18/12/2020, para
andlise julgamento das propostas.

N&o houve pedido de impugnag¢do do presente processo

Em andlise a ata presente aos autos, verifica-se que o
procedimento franscorreu normalmente, com participac&o de duas empresas,
assim como o registro de suas propostas, apresentacdo de documentos de
aceitabilidade de propostas, abertura da fase de disputa de lances, com a
declaragcdo de vencedores nos itens licitados, bem como o envio e andlise de
documentos de habilitagdo pelo pregoeiro, e ainda, a concessdo de prazo |
para eventuaqis recursos.
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O Pregoeiro, conforme art. 4°, inciso Xl e seguintes da Lei n°
10.520/2002 c/c art. 17 do Decreto 10.024/19 e art. 43, inciso | e seguintes, da
Lei n° 8.666/1993, conduziu o certame e anadlsou os documentos
encaminhados pelas licitantes.

Superada as fases do presente procedimento licitatério o Sr.
Pregoeiro declarou como vencedoras as empresas: GILMAR E. SPIES EIRELI - ME
com valor total de R$-32.300,00 (trinta e dois mil e trezentos reais); MKR TOPA
TUDO REPRESENTAGOES COMERCIAIS EIRELI com valor total de R$-163.730,00
(cento e sessenta e trés mil, setecentos e trinta reais).

Para cada item cotado verificou-se a proposta inicial dos
proponentes. Apds lances sucessivos € negociagdes foi definido o menor
preco unitério. Ndo houve itens fracassados, cancelados ou desertos. N&o
houve intengdo de recurso. Por fim, o Sr. Pregoeiro adjudicou os itens as
empresas vencedoras do certame.

Trata-se de Pregdo Eletrénico, menor prego por item, cujo objeto é
a contratagdo de empresa especializada em servico de manutencdo e
reparos de bebedouros, freezers, bomba d'dgua (pocos artesianos e
amazoénicos), liquidificadores e fogdes para atender a demanda do Fundo
Municipal de Educacgdo.

E importante destacar que, em andlise aos autos do processo, &
possivel encontfrar na cotagcdo que o valor final, estd inclusive, abaixo do valor
estimado pela Administragcdo PUblica.

Desta feita, sabe-se que a licitagdo objetiva garantir a observancia
do principio constitucional da isonomia e a selecionar a proposta mais
vantajosa para a Administragdo.

Pode-se verificar aos autos, que o presente valor, trata-se do menor
preco, uma vez que houve a possibiidade de competicdo entre os
participantes, bem como negociagdo entre as Licitantes e Administracdo.

Nesse passo, a Administracdo PUblica, antes de se pronunciar sobre
o mérito da andlise das propostas de preco em uma licitagcdo, deve utilizar de
todos os meios previstos na legislagcdo e no instrumento convocatdrio, com
vistas & selegdo da melhor proposta que foi apresentada, o que restou
demonstrado no presente processo.

Diante do exposto, evidenciado que o Sr. Pregoeiro com a equipe
de apoio procederam, em todos os atos inerentes ao procedimento licitatdrio,
em consondncia com o Decreto 10.024/19, Lei n° 10.520/2002 e aplicacdo
subsididria da Lei n° 8.666/1993, havendo competitividade entre os '
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participantes, agindo em estrita observancia aos principios da supremacia do
interesse publico, eficiéncia, economicidade, razoabilidade, isonomia,
legalidade e ao principio da vinculagdo ao instrumento convocatério, opino
pela sua homologagdo pela autoridade superior.

CONCLUSAO

Parece ter sido liso o procedimento até entdo, inclusive com
propostas dentro do valor méximo estimado.

Sugiro, ainda, a controladoria, posterior andlise do procedimento e
do confrato, visto ser de competéncia da mesma a fiscalizacdo de licitacdes e
contratos.

Por todo o exposto, sempre respeitando a discricionariedade e
conveniéncia da administragdo puUblica, opino FAVORAVELMENTE pela
homologag¢do do presente processo licitatério.

Ressalte-se, no entanto, que o presente parecer € meramente
opinativo, cabendo & Autoridade Competente a decisdo final.

E o parecer, salvo melhor juizo.

al

ba - PA, 22 de dezembro de 2020.
il \
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